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Internet és kultira — Internet vagy kultiira — Internet-kultiira

Az internetrl valo hétkoznapi elképzelések, amelyek sokaig az
1990-¢s évek kozepének sztereotipiaitdl voltak terhesek, méra
mar véglegesen eltiinni latszanak. Napjainkban mar senki nem
veli sem a témeg-, sem az elitkultura mostohagyermekének, s az
a kép is fakulni latszik, mely szerint a hil6zatba kapesolt vilag
csak viszonylag szlik fogyasztoréteg szamara ismert. Az emberek
tobbségének tudatiaban az Internet mar nem kizardlag idétlen ka-
maszok ¢€s halofliggd szamitdgép-guruk szdmara késziilt szdnal-
mas vilagpoétlek. A kultara elméleti szakemberei sem csupan az
agressziora €s a perverziokba hajlo szexualitasra gyakorolt hatas-
mechanizmusokra figyelnek. A Halo végérvényesen mindennap-
Jaink része lett, majd’ minden szinten, a szamitogépes szolgalta-
tasok mér nem a jovo, hanem a jelen valosagat jelentik.

Koénnyen belathatd, s a posztindusztrilis kultirak vizsgéalataval
részben igazolhato is, hogy az anyagi sziikségietek kielégiilésével,
telitdésével az emberek egyre inkabb a szellemi, kreativ sziik-
segletek ki¢lése felé fognak fordulni. Megfigyelhetd, hogy a vilag
bizonyos tekintetben, ez foleg a napi hirek altal alakitott szemlé-
letiinket jelenti, 6sszezsugorodott. Azt a végteleniil dsszetett és
haldzatszeriien dsszekapcsolddo, a részek egymas kdlcsonhatésai-
tol valtozo szerkezetet — McLuhan szavaival —, vilagfalut, mara
mar legjobban az Internettel lehet jellemezni.

Mindekozben ne felejtsiik el, hogy az Internet az autdpélya-halé-
zatok mintdjara tervezett haditechnikai rendszer. A hadsereg
olyan eszkdzt akart, amelyik nuklearis timadas esetén is megovja
az iranyitasi struktirat. A megoldas olyan elektronikus halézat
lett, amelyik azonnal 4tirdnyitja magat, ha egy vagy t&bb kapcso-
latot lerombolnak, ezéltal lehet6vé teszi, hogy a tiléld szervek
kommunikéciéképesek maradjanak egymassal, és dsszehangoltan
miikddhessenek. Az ilyen apparatussal rendelkezd katonai hata-



lom a legsulyosabb kataszirofak kozepette is fenntarthaté. Nem
art tudni, mik6zben az Internet tarsadaimi, kulturalis jellegérdl be-
szélink, hogy a Halo sokat istenitett demokratizalt jellege nem
valami ¢rtelmiségi-anarchista szandékbol fakadt, hanem szikar
katonai sziikségszertiségbdl. Ugyanez a sziikségszertiség munkal-
kodott a Halo fejlodésének tovabbi szakaszaiban is, mikor a kuta-
tas-fejlesztés szolgalataba allt — pontosabban szdlva: a kutatas allt
egyertelmiien stratégiai célok szoigalataba. S miikodik hasonlato-
san ma is, rejtve vagy csak kicsit paldstolva azt a tényt, hogy az
Internet a fogyasztoi tarsadalom egyik izmosodo, a jovében alap-
vetd pillérét képezi, s késziil a médiapiacon a neki megfeleld
vegyérteki helyet elfoglalni. Ahol nem magasztos eszmék, nem is
valamiféle népjobbitd szandék, s a tiszta értelemben vett nevelés
¢és kulturizacio az elsédleges szempont, hanem az elektronikus
tartalmakat olvasd személyek fogyasztasra vald minél alaposabb
elékészitése, tudatuk kiligozasa.

A helyzet természetesen nem annyira silyos, mint elsé pillanatra
tetszik. Az emberek rendelkeznek azzal a hittel, hogy életiik -
mondhatjuk: a Vildg, jelen esetben Vilaghalo -, valami felé halad.
E hitnek nem is kell nagyon ingovanyos talajra tdmaszkodnia, hi-
szen mindenki szamara legalabb egyszer tapasztalhatd, hogy, ha
nem 1s mas felé, de minden ember halad a vég, a halal vagy ha Ggy
tetszik, az oroklét felé. Talan ebbdl a hitb6! ered6 kicsinyes korla-
tozottsagbol sziiletett az a képzet, hogy ez a haladas egyetemes ér-
vényl. Azaz a jovoben minden mashogyan lesz. Van, akinek a ha-
ladas azonos a fejlodéssel, egy kevésbé jo allapotbol a jobb felé
haladast jelenti. Van, akinek épp az ellenkezojét jelenti, a j6bol a
rossz felé iranyul az Gt. Széles tarsadalmi igény diktal bizonvos
kérdéseket. Ezeknek a kérdéseknek egyik jellemzéje az, hogy
mint bizonyos kérdésck bizonytalan kérdések. Olyan kérdések,
amikre nincs bizonyiték, vagy a bizonyiték nem cgyértelmii. A
masik jellemz0 az, hogy ezeket a kérdéseket a koznapi élet embe-




rei teszik fel, s mint ilyenek, gyakorlati kérdések. Nem megfogha-
tatlan spekulativ fejtegetésekre iranyulnak, hanem kovethets,
vagy legalabbis eligazité jellegli stratégidkra. Legyenek valaszok
a ,,Most mit csinaljak?” tanacstalansagéara tgy, hogy a kérdezé a
kapott valaszokat ne csak utdpiaként kezelhesse, hanem kapjon
legalabb egy - a mult folyamatain bebizonyithatd - igéretet a
jovore tekintve.

Az internetes Gjkor embere az életharcok gyorsan valtozé bizony-
talansagdban csak ,napi eligazitdsokhoz” jut, ekdzben egyre
kinzobban érdekli az a kérdés, hogy van-e valami értelme ennek
az attekinthetetlen kavarodasnak? A meglevd tajékozodasi
pontokon, a valldson, a csalddon, a kozdsségen til sziiksége van
targyiasult formaba 6ntétt igéretekre, kapesolédasi pontokra is.

Ha Internet ¢€s kultira kapcsolatérol beszéliink, tébb szinten érhet-
juk tetten ezt a kapcsolatot. Egyrészrol a kulttira sziiken vett
definiciéja fel6l, mely alatt civilizacio, a szellemi javak Osszessé-
ge, de kiemelten a miivel6dés, illetve a klasszikus miveltséggel
kapcsolatos entitasok értendSk. Ezek alatt elsésorban nem csupan
a Gutenberg-galaxis elektronikus megfeleléire kell gondolnunk.
Ezzel éppen a Hal6 ,hélésaga” veszne el. Ha csupan a bibliogra-
fiai adatbazisokat, a teljesszovegii- és a katalogusjellegii adatbazi-
sokat, értve cbben a folyoiratok, Gjsagok, hirigynékségi anyagok,
vagy akar egeész kdnyvek, lexikonok tartalmat ltnank, abrakkal,
fényképekkel, rajzokkal, akar fakszimile formaban 1S, az nem
volna t6bb, mint formavéltas. Papir helyett képerny6rél olvasni —
ugyanazt. Itt azonban tobbrdl van szé. A kereshetdség variacios
lehet6ségei, az egymasra mutaté és utalt szOvegrészek mennyiségi
tartalmai, tezauruszai egy egészen 1j mindséget hoznak létre
csupan azaltal, hogy egymassal korrelacioba keriiltek. Egy meg
egy ebben az esetben nem sziikségszeriien kettd, gyakorta harom,
de rossz esetben is legalabb ketts és fél.



Masrészt a kultira a tarsadalomtudomanyok kultira-felfogésa,
sziikebben szubkultira felfogasa szerint fedezhetd fel a Haloban,
ami szerint az Internet nem elsésorban technikai, hanem kulturalis
mindségében kezelendd. Az Internet a technoldgia kiteljesedésén
tal, annak primétusat vitatva egy olyan 0j globalis kulttra téptala-
ja, melynél az 1dd, a tér, a hatrok, sét még az ember egyediségé-
nek a fogalmat is alapjaiban 4t kell értelmezni. A korai internetes
csoportok naivan Oszinte elképzelései, amelyek a kozbsséghez
valo visszatérésrol, valamiféle kommunaszer(i csoporthoz vald
tartozasrol lelkendeztek, mely ativel orszaghatarokat, foldré-
szeket, s ami még fontosabb, kulturalis massagokat, mara mar
szeéles korben kideriilt, hogy inkabb naivak, mint valésdgukban
Oszinték. Ez az a folyamat, amit a virtualis kultara kialakulasanak,
az elektronikus Gaia 1étrejottének szokas nevezni.

Az elektronikus-korszakbeli elmaganyosodas témadjat elGszor
szintén Marshall McLuhan vetette fel. Az elmélet szerint, ahogyan
a szorakozas €és az informaciokba bujtatott kuituraiis javak egyre
konnyebben hozzaférhetové valnak az emberek szamara a sajat
otthonukban, gy egyre kevésbé valdszinii, hogy ezek az emberek
elhagynadk a lakasukat, €s a kiilvilagban keresnék a szorakozast €s
az intellektualis élvezeteket. Az egyik jellegzetes példa erre, hogy
ahelyett, hogy az emberek kiiilnének a hazuk clé, a tévéjik elé
lilnek. A haz elétt iilve a szomszédaiddal és a helyi kozosséggel
talalkozol, mig a tévét nézve csak répkoddo elektronokkal.

A mai tudomanyos élet egyik nézete az, hogy a kultirgenezis
folyamataban elébb 4ll6 korokban a gondolkodds alapvetéen
szimbolikus talajon allt, mig a késébbiekben ez ugynevezett logi-
kai, racionalis alapokra helyezddott at. Vajon mennyire esett egybe
ez a gondolkodds moédbeliségének valtasa a kultira kézdsséggé
alakulasi szokasainak valtozésaval? Sperber szerint akkor szamol-
hatunk a szimbolikus alapi gondolatmenetek erésodésével,
amikor az aktualis informaci6 és az eddigi tudasanyag kozott erds
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ellentmondas tapasztalhato - igy a vallas esetében. Ahogyan az In-
ternet-kultara kialakulasanak kezdeti éveiben tartotték, a techno-
logiai forradalom hatalmas 0j kapacitdsokkal boviti az emberi
intelligenciat és alapjaiban megvaltoztatja egylittmiikddésiink és
egyuttelésiink mddozatait. Kis pontositassal, a mar megindult
véltozast, a modernizacids folyamat kiemelt pontjaihoz kapcsold-
do visszafordithatatlan ,,fejlodést” — amelyet a radio, a televizio, a
hirek hétkdznapiva vélasa és az altalanos értelemben vett
globalizacid inditott — mélyiti el.

A kultira valtozasa nem az Internct-korszakban kezdddétt, abban
csupan hihetetleniil felgyorsult. Utépisztikus igéretek keverednek
apokaliptikus latomasokkal. Elég Bertold Brecht radiorél szold
megjegyzéseire utalni, hogy az ilyen igéretek tartalmaval
kapcsolatban kételyeink legyenek. Brecht is meglatta a radidban a
tiszta kulturalis célokat szolgald informécioterjesztés lehetéségét,
ennek ellenére nem lep8dott meg, mikor bebizonyosodott, hogy a
technologiat, a technikat épp az ellenkezdjére hasznaljak. Ez a
veszély az Internet és a kultara kapcsan hasonloképpen, sét,
hatvanyozottan fennall. Az Internet kdvetkeztében rank kdszontd
kulturélis forradalom piackdzpontt, politikailag terhelt.

A legnagyobb kockazatot az Internetet birtokolni és hasznalni tu-
dok ¢s az azt nélkiiléz6k két részre osztott tarsadalmanak kialaku-
lasa jelenti, amelyben csak a lakossag egy része tud hozzafémi az
Uj technol6giahoz, hasznalja azt, és élvezi annak minden eldnyét.
Nem all fenn ugyan annak a veszélye, hogy az egyének elutasitjdk
az 10 informaciés kultarat és annak eszkoztarat, de ez
mindenféleképpen két polus kialakulasira dsztondz. Ez a kettds-
ség mar ma is megfigyelhetd, hiszen szép szammal vannak olyan
kultaraval foglalkozé szakemberek, akik képtelenek a Halé napi
szintli hasznalatéra. Tudjak, hogy van, képesek is lennének hasz-
nélni, valamikor taldn arra is jutottak erejiikb6l, hogy elektronikus
levélcimik legyen, de mindez csak elmélet marad. S f6leg akkor
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elgondolkoztaté ez a tény, ha figyelembe vessziik, pontosan azok
a tertletek ellatatlanok e téren, ahol a lemarad4s mar eddig is hat-
rahtizo erd volt. A szegregécié f6leg az etnikali, teriileti alapon el-
kilonilt k6zosségek esetében dobbenetes.

A hazai oktatdsi és kutatdsi halézatokon manapség joval szaz fo-
16tt van az online adatbazisok szama, de ezek koziil alig egy-két
tucat a szélesebb kort érdekld, jo mindségli és rendszeresen aktua-
lizalt szolgaltatas. Van mar néhany elektronikus konyvtari katalo-
gus is, itt is csak a fejlesztések mieldbbi bekovetkeztében remény-
kedhetiink. Két csodasz6 az, amit itt emliteni kell: az aktualizalt-
sag az ingyenesség. A két fogalom érdekes kapcsolatban van egy-
mdssal. Altaldban ami aktudlis és kozérdekl8désre szamot tartd, az
nem ingyenes. Annak ellenére, hogy a legfobb 1) térvény az, ami-
be a naiv Halolatogatd kezdetben bele is szédiil, hogy a tartalom
dijmentes. Noha tavolrol sem minden az, a gazdasag dinamikaja
gy miikédik majd, mintha ajandékba lenne. A Halo vilagaban —
par allamilag dotalt, vagy lelkes amat6rdk altal fenntartott oldal ki-
vételével — a tartalom mar most is olyan szolgaltatasok reklamoza-
sara szolgal, mint a tartalommodulok tamogatasa,

A halo haszndlata - az informéacidgy(jtést leszamitva - az emberi
Osszefogas érett, tarsadalomellenes valtozata. Akik az elektronikus
szoveg €s kép altal kozvetitett kommunikaciot valasztjak az embe-
r1 kapcesolatok helyett, azok nem gyogyszert és segitséget kapnak
az Internet képében, sokkal inkabb silyosbitjak kdzdsségbeli el-
idegenedésiiket. Tudjuk jol, sziikséges ez a globalizaciés gépezet
mozgatasahoz, hiszen azok, akik magéanyosan, kulturalis igényei-
ket szamitogépes halozat segitségével elégitik ki, nincsenek igazi
valasztasi szituacioban. Csupan a felkinalt lehet6ségek kozott sze-
lektalhatnak. S hat az ember bioldgiai programja nem ilyen. A ki-
erészakolt fogyasztas marad oromforrasul. Fogyasztani, mindegy,
hogy mit. Ebben a tekintetben nincs sok kiilonbség targyiasult aru-
cikkek, s azon aruva valt miivelddési javak kozott, amir6l sokan



tobbi arufajta. Mégis, mi a csabitas eszkoze? A kényelem. Sokkal
koénnyebb lesz az ¢€let, ha rdkapcsolodunk a gépre.

,-Hol van az élet, ami elveszett a létezésbdl, hol a bdlcsesség, ami
kiveszett a tudasbol, hol van a tudés, amit elnyelt az informaci6?”
- teszi fel a kérdést Kalman Janos Receptekbo! Gsszetdkolt vilag
ciml irdséban. A szellemi, kulturalis javak informéaciova valasa
ugyancsak problematikus pontja az Internet és a kulttra kapcsola-
tanak. Tobbréti ennek a kérdéskdmek az ok-okozati dsszefliggése.
Ugyanugy ide tartozik a szellemi tulajdonjogok védelme, mint az
elektronikus formatumok leértékelédése a hagyomanyos médiak-
kal, els6ésorban a papiralapi médidkkal szemben. Ugyanaz a kul-
turalis termék joval kisebb presztizsértékkel rendelkezik, ha a Ha-
I6zaton jelenik, mintha konyv formatumban kapnénk kézhez. Saj-
nos ennek az értekitéletnek az dmyai ravetiilnek azon produktu-
mokra is, amelyek a hagyomdnyos értelemben felfogott kultira-
hoz képest alapvetéen 0j termékek, a miivel6dés érvényre juttatd-
sanak (j médjai. Az informacioés tarsadalom ugyan 4j szellemi ter-
mékeket €s szolgaltatasokat hoz létre, de rdgton biinteti is azokat
el nem ismertségiik terhével.

Az Internetnek koszonhetSen a privilegizaltak szamara 1ij Iehetd-
ségek addédnak kulturalis hagyomaényaik ¢és identitasuk
kifejezésére, és az eurdpai értelemben vett civilizaltsag foldrajzi
hatarain talalhatok szamara a tavolsag és tavolisag minimumra
csokkentése. Ugy tiinik, sikeriil a vilag online tarsadalma szellemi
kapacitasanak halézatba szervezése. Igaz, ehhez hozzatartozik az
is, hogy a fehér foltok — nagysagrendekkel nagyobb tomegben,
mint a Hald altal kolonizaltak — kéz6sségei minderrél semmit nem
tudnak, végleg leszakadnak, leszakadtak. Attoltuk problémajuk
megolddsanak idépontjat gyermekeink, unokaink korara.
Veszodjenek veliik 6k.



A ma embere ennek ellenére, talan ezek tudatiban is hisz abban,
hogy az informaciods tarsadalom rendelkezik azzal a képességgel,
hogy javitsa a dllampolgérainak életminségét, tarsadalmi szerveze-
teink hatékonysagat, és erdsitse a kohéziot. Egy biztos: a szamitd gé-
pesitett kommunikéci6 az informécié tarolasénak, visszakeresésé-
nek és forgalmanak kiemelkedd lehetéségével szolgélja azokat, akik
rendelkeznek a sziikséges hardverrel, szoftverrel és Jartassaggal.
Masfeldl kiemelked6 lehet6séget kinal 1étfontossagh informaciok
jobb elérésére, a gyorsabb informacidcserére és -terjesztésre, vala-
mint a kultirak kozotti egyiittmiikodésre is. Az elektronikus rend-
szerckben az emberiség szaméra kétségbevonhatatlan javak rejle-
nek. Napjaink kovetelménye, amely az egész életen at tartd tanulas
paradigmajaval fogalmazhat6é meg, egy valtozo tarsadalom készte-
tése, nélkiilozhetetlenné teszi a Halot a korszellemnek megfelelni
kivanok szamara. Szereti vagy nem szereti, élnie kell vele.
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